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Wszyscy, ktorzy pobrali SWZ

dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji pn.: "Przebudowa drogi powiatowej nr 1574D, ulica
Otawska w miejscowosci Jaczkowice, km 0+000 — 0+874"

WYJASNIENIE TRESCI SWZ

Powiatowy Zarzad Drogowy w Otawie dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pdzn.
zm.), informuje, ze jeden z wykonawcow zwrdcit sie o wyjasnienie tresci specyfikacji warunkow
zamodwienia.

Tres¢ wiadomosci:

1. Zwracamy sie z wnioskiem o zmiany w umowie:

1) § 3 ust. 4 — poprzez wskazanie, ze ,Niedoszacowanie, pominiecie oraz brak rozpoznania
zakresu przedmiotu umowy nie moze by¢ podstawg do zadania zmiany wynagrodzenia
okreslonego w ust. 1.,” tylko co do zakresu przedmiotu umowy, ktoéry mdgt przewidziec
Wykonawca na etapie sktadania oferty

2) § 3 ust. 5 pkt 5 - poprzez zmiane z 10 % na 15 %

3) § 3 ust. 5 — poprzez wskazanie, ze waloryzacja obejmuje takze wynagrodzenie za roboty
dodatkowe oraz roboty zmienne

4) § 4 ust. 3 — poprzez usuniecie ,bez wad”; Zgodnie z orzecznictwem oraz przepisami prawa
Wykonawcy nalezne jest wynagrodzenie po zakonczeniu realizacji robdt, niezaleznie od
istnienia wad, poza wadami istotnymi. Ewentualne wady beda przedmiotem roszczen z
rekojmi lub/i gwarancji

5) § 7 ust. 7 lit. A - poprzez zastgpienie ,odmowa odbioru” na ,przesuniecie odbioru”; kom. Tj.
do § 4 ust. 3

6) § 9 ust. 1 poprzez zmiane wszystkich kar z ,brutto” na ,netto”.

Uzasadnieniem dla wniosku o zmiane jest zasada réwnego traktowania, wynikajacg z
unormowania ustawy Prawo zamdwien publicznych. Zastrzezenie naliczania kar umownych od
wartosci  brutto powoduje nieréowne traktowanie wykonawcow, poniewaz w przypadku
wykonawcow zagranicznych kara bedzie obliczana od wartosci nizszej, poniewaz podatek VAT
jest doliczany wtedy wylacznie w celu dokonania oceny ofert. Podobna sytuacja miataby
miejsce w przypadku Wykonawcy zwolnionego z podatku VAT. W celu zachowania zasady
rownego traktowania wykonawcow biorgcych udziat w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
zasadnym jest naliczanie kar umownych od wartosci netto.
7) §9 ust. 1 poprzez zmiane:
a) 0,1% na 0,01 %
b) 0,2 % na 0,02 %



c)10% na 5%

d) 0,1 % na 0,01 %

€)2000 zt na 1000 z

f) 2000 zt na 1000 zt

g) 2000 zt na 1000 zt

h)1000 zt na 500 zt

Wskazujemy, ze wysoko$¢ kar umownych jest szacowana przez kazdego Wykonawce jako
ryzyko zwigzane z Umowg. W ten sposdb im wyzsze kary umowne, tym wyzsze ryzyko
finansowe wigzgce sie z partycypacjg w danym postepowaniu przetargowym — wptywa to na
wyzsze ceny ofertowe, co przektada sie negatywnie na interes samego Zamawiajacego.

8) § 9 ust. 2 — poprzez modyfikacje zapisu. kary umowne podlegajg sumowaniu, poza karg za

odstgpienie od umowy oraz karg za zwtoke za niewykonanie tego samego zobowigzania przez
strone.
Nie jest mozliwe kumulowanie kary umownej przewidzianej za nienalezyte wykonanie
zobowigzania, np. wykonanie ze zwtokg, z karg umowng za niewykonanie tego samego
zobowigzania, co jest poparte orzecznictwem Sadu Najwyzszego (III CSK 9/17 lub III CZP
39/12).

9) § 9 ust. 4 — poprzez zmiarkowanie limitu kar z 25% na 20 %

Odpowiedz:

2.

Zapisy pozostajq bez zmian.

1) Jakie dokumenty stanowig dokumentacje projektowo techniczng i czy dokumentacja ta zostata
zalgczona do SWZ,

oraz

2) czy opis przedmiotu zamowienia zawarty w tej dokumentacji jest kompletny oraz zawiera
wszelkie dane i informacje niezbedne do prawidtowego wykonania przedmiotu zamoéwienia
(zgodnie z art. 99 PZP), w tym takze oszacowania wynagrodzenia za wykonanie zamodwienia?

Odpowiedz:

Dokumenty stanowiace dokumentacje projektowg to projekt, ktory zostat
zalaczony do SWZ.
Tak opis przedmiotu zamowienia zawarty w tej dokumentacji jest kompletny

3. Dotyczy § 1 ust. 4 PPU. Wykonawca wnosi o doprecyzowanie w jakim terminie winien
przygotowa¢ harmonogram.
Odpowiedz:
10 Dni.
4. Dotyczy §. 2 ust. 1 PPU. Wykonawca wnosi, aby termin wykonania przedmiotu umowy liczony byt

od momentu przekazania terenu budowy, bowiem od tego czasu Wykonawca bedzie mogt
faktycznie rozpocza¢ roboty budowlane. Wzglednie Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze
jakakolwiek opdznienie w przekazaniu terenu budowy przez Zamawiajgcego spowoduje
odpowiednie wydtuzenie terminu wykonania przedmiotu umowy.

Odpowiedz:

Teren budowy zostanie przekazany w dniu podpisaniu umowy.

5. Dotyczy § 2 ust. 6 projektu umowy. Wykonawca zwraca uwage, ze w ust. 3 mowa o zgtoszeniu
wszystkich robdt (catosci przedmiotu umowy), nie zas czeSciowych odbiorach. W ocenie
Wykonawcy Zamawiajgcy winien doprecyzowac, ze terminem zakonczenia kazdego etapu jest
termin zgtoszenia danego etapu do odbioru.

Odpowiedz:

Zapisy pozostajg bez zmian.



6. Dotyczy § 3 PPU. Wykonawca zwraca uwage, ze umowa zostanie zawarta na okres
przekraczajgcy 6 miesiecy, a wiec Zamawiajacy jest zobowigzany do wprowadzenia stosownych
postanowien waloryzacyjnych, zgodnie z art. 439 PZP.

Odpowiedz:

Zmiana SWZ — zamieszczony projekt umowy 07.02.2025r.

7. Dotyczy § 3 ust. 1 - 2 PPU. Wykonawca wnosi o wyjasnienie jaki rodzaj wynagrodzenia zostat
okreslony niniejszg Umowg - czy jest to wynagrodzenie ryczattowe (stata kwota wynagrodzenia)
czy moze szacunkowe (okreslone na podstawie obmiaréw wykonanych prac)? Wykonawca zwraca
uwage, ze w przypadku wynagrodzenia szacunkowego nie moze by¢ mowy o minimalnym czy
maksymalnym wynagrodzeniu, tylko o szacunku wynagrodzenia, bowiem ostatecznie zostanie
obliczone dopiero po wykonaniu przedmiotu umowy.

Odpowiedz:

Wynagrodzenie ustala sie na podstawie obmiaru faktycznie wykonanych robét wg
cen przyjetych w kosztorysie ofertowym.

8. Dotyczy § 4 ust. 3 PPU. Wykonawca wnosi o dodanie po zwrotu ,bez wad” zwrotu ,istotnych”.
Przedmiot umowy, w tym poszczegdlne etapy, powinien podlega¢ odbiorowi w przypadku
pojawienia sie jedynie nieistotnych wad. Odmowa podpisania protokotu odbioru powinna nastgpic
jedynie w przypadku, gdy przedmiot umowy bedzie nosi¢ wady na tyle istotne, ze nie bedzie
zdatny do uzytkowania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 27 pazdziernika 2017 r.,
sygn. akt I ACa 321/17, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2013 r., sygn. akt II CSK
476/12).

Odpowiedz:

Zapisy pozostajg bez zmian.

9. Dotyczy § 4 ust. 3 i ust. 4 projektu umowy. Wykonawca wnosi 0 potwierdzenie, ze w przypadku
bezpodstawnej odmowy ziozenia przez podwykonawcéow lub dalszych podwykonawcow
oSwiadczen o zaptacie im stosownego wynagrodzenia, Zamawiajgcy nie odmoéwi wyplaty
wynagrodzenia Wykonawcy, jezeli przedtozy on inne dowody spetnienia swoich zobowigzan w
tym zakresie. Wykonawca zwraca w szczegodlnosci uwage, ze zastrzezenia umowne w zakresie
uzaleznienia wyptaty wynagrodzenia od zachowania osoby trzeciej tj. zdarzenia przysziego i
niepewnego, sa W jego ocenie niewazne, co potwierdza orzecznictwo (wyrok SA w Gdansku z
dnia 05.11.2015 r., sygn. Akt I ACa 511/15, wyrok SA w Biatymstoku z dnia 11.03.2015 r. o sygn.
Akt I ACa 876/14).

Odpowiedz:

Zapisy pozostajg bez zmian.

10. Dotyczy § 5 pkt 1 PPU. Wykonawca wnosi o okreslenie w jakim terminie Zamawiajacy przekaze
teren budowy.
Odpowiedz:
Teren budowy zostanie przekazany w dniu podpisaniu umowy.

11. Dotyczy § 6 pkt 2 projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmiane tresci niniejszego postanowienia
na nastepujgce: "rozpoczecie robdt nastgpi w terminie 14 dni od dnia przekazania przez
Zamawiajacego terenu budowy”. Wykonawca wnosi 0 mozliwos$¢ jak najszybszego rozpoczecia
robét, co lezy w interesie obu stron.

Odpowiedz:
Zapisy pozostajq bez zmian.



12. Dotyczy § 6 pkt 15 PPU. Wykonawca zwraca uwage, ze w par. 1 ust. 4 wskazano zobowigzanie
do usuniecia wad harmonogramu.
Odpowiedz:
Zapisy pozostajg bez zmian.

13. Dotyczy § 6 pkt 17 PPU oraz zatacznika nr 3 do PPU. Wykonawca wnosi 0 usuniecie niniejszego
postanowienia oraz zatgcznika nr 3 do PPU w catosci, bowiem z dniem 31 grudnia 2024 r.
uchylone zostaty przepisy art. 35 ust. 2 i 3, 68 ust. 2 — 4 i 76 ust. 2. ustawy z dnia 11 stycznia
2018 r. o elektromobilnosci i paliwach alternatywnych, w zwigzku z czym od poczatku 2025 r.
wykonawcy nie sg zobligowani do zapewnienia odpowiedniego udziatu pojazdow elektrycznych
lub pojazddow napedzanych gazem ziemnym we flocie pojazdéw samochodowych przy realizacji
odpowiedniego zadania, stanowigcego przedmiot danej umowy o realizacje zamodwienia
publicznego (w tym niniejszego zamoéwienia).

Odpowiedz:

Zapisy umowy zostang usuniete.

14. Dotyczy § 7 ust. 5 projektu umowy. Wykonawca wnosi 0 zmiane niniejszego postanowienia na
nastepujgce: ,Zamawiajgcy wyznaczy date, rozpocznie i zakonczy czynnosci odbioru w ciggu 14
dni od daty pisemnego zawiadomienia go o osiggnieciu gotowosci do odbioru powiadamiajac o
tym na pismie Wykonawce.”. Wykonawca wskazuje, ze powinien mie¢ wiedze kiedy Zamawiajgcy
dokona odbioru, aby oszacowac spodziewany termin otrzymania stosownego wynagrodzenia
Odpowiedz:
Zapisy pozostajg bez zmian.

15. Dotyczy § 9 ust. 1 lit. a) i lit. b) projektu umowy. Wykonawca wnosi o stosowne obnizenie kar
umownych okreslonych w lit. a) i lit. b), do wysokosci 0,05% wynagrodzenia brutto, o ktdrym
mowa w § 3 ust. 1 umowy. Wykonawca wskazuje, ze w jego ocenie przedmiotowe kary umowne
sg wygorowane i mogg mie¢ wptyw na podwyzszenie wynagrodzenia oferowanego przez
wykonawcow, w zwigzku z kalkulacjg dodatkowych ryzyk.

Odpowiedz:

Zapisy pozostajg bez zmian.

16. Dotyczy par. 9 lit. b) PPU. Wykonawca zwraca ponadto uwage, ze kara umowna powinna byc
naliczona ,za zwitoke”, nie za$ ,za opdznienie” (art. 433 pkt 1 PZP).
Odpowiedz:
Zapisy pozostajg bez zmian.

17. Dotyczy § 9 ust. 1 lit. d) projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmiane podstawy do naliczenia
kary umownej na ,kwote brutto wynagrodzenia naleznego Podwykonawcy”. Wykonawca
wskazuje, ze niniejsza kara umowna jest razgco wygérowana i dotyczy $wiadczenia ubocznego,
nie zas gtdéwnego, a w szczegolnosci jej wysoko$¢ powinna sie odnosi¢ do wynagrodzenia, ktore
nie zostato zaptacone lub zostato zaptacone nieterminowo.

Odpowiedz:
Zapisy pozostajg bez zmian.

18. Dotyczy § 9 ust. 1 lit. e) - h) projektu umowy. Wykonawca wnosi o stosowne obnizenie
przedmiotowych kar umownych o potowe ich dotychczasowej wysokosci, w szczegdlnosci kara
umowna okreslone w lit. h). Wykonawca wskazuje, ze w jego ocenie przedmiotowe kary umowne
sg wygorowane i mogg mie¢ wptyw na podwyzszenie wynagrodzenia oferowanego przez



wykonawcow, w zwigzku z kalkulacja dodatkowych ryzyk. Niezaleznie od powyzszego,
przytoczona zostata nieprawidtowa podstawa umowna.
Odpowiedz:
Zapisy pozostajg bez zmian.

19. Dotyczy § 9 ust. 4 PPU. Wykonawca wnosi o obnizenie limitu kary umownej do wysokosci 10%
wartosci zamowienia (zgodnie z wysokoscig kary umownej za odstgpienie od umowy). W ocenie
Wykonawcy niniejszy limit jest wygdrowany.

Odpowiedz:
Zapisy pozostajg bez zmian.

20. Dotyczy § 13 PPU. Wykonawca zwraca uwage, ze Zamawiajacy nhie przewidziat w niniejszej
umowie postanowien dotyczacych mozliwosci zmiany umowy (art. 455 ust. 1 pkt 1 PZP).
Zamawiajacy powinien w szczegdlnosci zawrze¢ w PPU postanowienia dotyczace mozliwosci
zmiany terminu i zwiekszenia wynagrodzenia - z powoddw niezaleznych od stron, koniecznosci
wykonania robot dodatkowych etc.

Odpowiedz:

Zapisy pozostajg bez zmian.

21. Dotyczy zatagcznika nr 1 do projektu umowy ust. 3 (obowigzki i uprawnienia stron). Wykonawca
wnosi 0 dodanie zdania kolejnego w niniejszym ustepie o tresci: "Skorzystanie z uprawnienia, o
ktorym mowa w zdaniu pierwszym, winno zosta¢ poprzedzone bezskutecznym uptywem
odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez Zamawiajgcego, w pisemnym wezwaniu do
usuniecia przedmiotowych naruszen.". Wykonawca wskazuje, ze powinien zostaC uprzedzony
przez Zamawiajgcego o skorzystaniu z przedmiotowego uprawnienia i mie¢ mozliwoS¢ usuniecia
ewentualnych naruszen.

Odpowiedz:

Zapisy pozostajg bez zmian.

22. Dotyczy zatgcznika nr 1 do projektu umowy ust. 2 (inne warunku gwarancji). Wykonawca wnosi o
potwierdzenie, Ze niniejszy termin na nowo biegnie tylko w zakresie wymienionych elementdw lub
w zakresie dokonanych napraw, a nastepnie o stosowng zmiane niniejszego postanowienia w tym
zakresie.
Odpowiedz:
Zapisy pozostajg bez zmian.

23. Dotyczy poz. 122, 123, 128, 129 kosztorysu: Prosimy o wskazanie, ktdre odcinki rowdw
kablowych nalezy kopac i zasypywac recznie, a ktére mechanicznie. W kosztorysie pozycje 122 i
123 oraz 128 i 129 powielajg sie — catkowita dtugo$¢ rowdéw kablowych zgodnie z dokumentacjg
wynosi 1005 m, natomiast sumy pozycji 122 i 123 oraz 128 i 129 wynoszg 2010 m. Prosimy o
podanie prawidtowych ilosci robot do wykonania dla tych pozycji.
Odpowiedz:
Recznie nalezy kopac i zasypywac te odcinki rowéw w poblizu ktérych znajdujq sie
urzadzenia obce — przyjeto 50% recznie, 50% mechanicznie.
Pozycje nie powielajqa sie, w kazdej z nich widnieje zapis , Krotnos¢ = 0,5”



Zamawiajgcy nie stosuje art. 286 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamodwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z p6zn. zm.) tj. nie przedtuza terminu sktadnia
ofert, ktory uptywa 20 lutego 2025 r. o godz. 10:00 gdyz powyzsza zmiana nie wymaga od
Wykonawcow dodatkowego czasu na przygotowanie oferty.

Sprawe prowadzi: Anna Kurylak
tel. 71 303 30 19, e-mail: anna.kurylak@pzd-olawa.pl

Z powazaniem

Dyrektor
Powiatowego Zarzadu Drogowego w Olawie
Wojciech Drozdzal
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